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1.

Lage, Abgrenzung und GriBe des Plangebietes

Das Plangebiet liegt in der Flur 7 der Gemarkung Burgdorf zwischen
den Schulsportfldchen und der Milldeponie.

Es umfaBt die Flursticke 65/3, 66/2, 70/6, 71/7, 74/2, 75 (tlw.),
79, 80,81, 376/3, 384/3, 92/3, 92/7, 384/4, 87/1, 376/2, 86/1,

85, 78, 77, 76, 73, 72, 534/69, 533/69, 372/7, 68/1, 377 (tlw.),
350 und 370 (tlw.), abziglich eines 35 m breiten Gelindestreifens
nordlich der Nordgrenze des Feldweges mit der Flursticksbezeichnung
178/1 (Flur 7, Gemarkung Burgdorf), der seinerseits ca. 8o m nird-
lich des Geldndes der Milldeponie verlduft.

Damit ergibt sich folgende Angrenzung:

im Norden: Schulsportfléchen und Wendehammer der ScharlemannstralBe,

im Osten : Tennisanlagen bzw. KreisstraBe 123,

im Siden : eine Linie, die in 35 m Abstand nordlich des Flurstiicks
178/1, Flur 7, Gemarkung Burgdorf (Feldweg), verliuft
und

im Westen: ca. 500 m westlich der KreisstraBe 123 bzw. die SiUd- und

Ostgrenze des Schulsportgelédndes.
Die GroBe des Plangebietes betrdgt ca. 154.500 m2.
Planungserfordernis

Die im Gebiet der Kernstadt vorhandenen Sportanlagen werden von den
Vereinen und auch von den Schulen genutzt. Vorrangig zu nennen sind:

- das Stadion mit dem B-PLatz,
- der Alfred-Oehme-Platz,
- der FC-Platz am Dammgartenfeld.
und
- die Schulsportanlage im Siidstadtschulzentrum.

Der FC-Platz, der Alfred-Oehme-Platz sowie der B-Platz des Stadions
grenzen an Wohnbebauung. Die durch die Benutzung der Anlagen auftretenden
Probleme mit den Anwohnern sind allseits hinldnglich bekannt, zumal ver-
gleichbare Probleme derzeit bundesweit auftreten. Die Probleme lassen
sich nicht ohne weiteres ldsen, es sei denn, die sportlichen Aktivit&ten
wirden sehr eingeschrankt oder in andere Gebiete verlagert. Gegenwartig
bestehen aber weder ausreichende Ausweichméglichkeiten noch ist das vor-
handene Sportstdttenangebot bedarfsdeckend.

Zur Problemlésung soll nun der Bebauungsplan "Sportstdtten Sidstadt" bei-
tragen, indem die vor Jahren ins Gesprdch gebrachte Sldstadtsportanlage

nun planungsrechtlich festgesetzt wird. Mit der spdteren Inbetriebnahme

der neuen Sportanlage in der Sidstadt dirfte das Angebot an sportlichen
Einrichtungen dann nach heutiger Einsch&tzung groB genug sein, um gegehenen-
falls die Nutzungsintensit&t der am Rande von Wohngebieten gelegenen Sport-
plédtze reduzieren zu kdnnen.
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Der Bebauungsplan tré&gt insofern einem zweifachen Erfordernis Rechnung,
indem einmal das Sportstdttenangebot vergrdBert wird und zudem Nutzungs-
konflikte im Bereich bestehender Anlagen mit besonderer Konflikttrédchtig-
keit durch eine auf diesen Fléchen erfolgende Verringerung der Nutzungs-
intensitdt besser lGsbar werden.

Die aufgrund eines gerichtlichen Vergleichs zwischen dem FC-Burgdorf und
einen Nachbarn notwendige Einstellung des Spielbetriebs auf dem FC-Platz
zum Ende der Spielsaison 1994/95 verleiht der Sportfl&chenplanung eine
zusatzliche Dringlichkeit.

Stadtebauliches Konzept

Der Bereich des Bebauungsplanes wird als Fliche fir Sportanlagen nach
§ 9 Abs. 1 Nr. 5 Baugesetzbuch festgesetzt. Zuldssig sind nach der dem
Gebietszweck klarstellenden textlichen Festsetzung Nr. 1 alle sport-
lichen Zwecken dienende Gebdude und Einrichtungen.

Diese recht umfassende Festsetzung 1&Bt zu, daB im Laufe der Jahre unter-
schiedliche Nutzungskonzepte fir das Geldnde geplant und umgesetzt werden
konnen.

Etwaige Bedenken, daB eine solche Planung aus dem Ruder laufen kénnte,
waren unbegriindet, weil die Stadt Burgdorf hier nicht nur als Planungs-
tréger, sondern gleichzeitig als Eigentiimerin der Fldche handeln kann.
Insofern bleibt die Planung beziiglich ihrer Auswirkungen abschédtzbar,
zumal die Hauptnutzung eindeutig im Bereich des Rasensports (FuBball)
liegt und deshalb hier auch besonders erwdhnt werden soll.

Wird z.B. das Sportgeléande entsprechend der st&dtebaulichen Ideenskizze
genutzt (vgl. Kapitel 16), so ist ausreichend Platz fiUr eine Ballspielhalle,
Vereinsheim(e), 4 - 5 GroB- und mehrere Kleinspielfelder etc. vorhanden.

Die mit Hochbauten Uberbauten Flichen kénnen demnach mit ca. 3.000 - 3.500 m2
angenommen werden.

Die auBere Anbindung der Sportanlage an das stddtische Verkehrsnetz erfolgt
Uber die ScharlemannstraBe und Uber die Steinwedeler Strafe (KreisstraBe 123).

Diese Konzeption beriihrt auch das Geldnde, iiber das eine noch eventuell zu
planende Sidumgehung Burgdorfs gefihrt werden kénnte. Eine eventuelle Siid-
umgehung ist berilcksichtigt, indem zwischem dem Feldweg 378/1 und dem Be-
bauungsplangebiet eine Flache von 35 m Breite freibleibt.

Das Bebauungsplankonzept geht von der Einziehung der im Plangebiet liegenden
Feldwege aus, so daB diese nicht mehr als Zuwegung fir die dahinterliegenden
Felder zur Verfigung stehen. Die Erreichbarkeit der Felder ist aber durch
die verbleibenden Wege weiterhin gegeben.

Die innere Aufteilung des Plangebietes wird parallel zur Aufstellung des
Bebauungsplanes Uber eine qualifizierte Grinfldchenplanung erfolgen.
Grundsatz dieser Planung wird neben der Planung der Sportstdtten auch eine
parkartige Gestaltung der Gelédndes und der ndheren Umgebung sein.

Um den Ergebnissen der vorstehend genannten Grinplanung nicht vorzugreifen,
ist im Bebauungsplan selbst nur eine 6 m breite Fliche zum Anpflanzen von
Baumen und Strduchern, quasi als Randeinfassung, des Plangebietes vorgesehen.
Diese Fléche ist mit heimischen, standortgerechten Laubgehdlzen zu bepflanzen

und damit anderen Nutzungen entzogen.



4. Entwicklung aus dem Flachennutzungsplan und
Anderung von Bebauungsplinen

Im Flachennutzungsplan ist das Plangebiet gréBtenteils als Griinfldche
(u.a. mit der Zweckbestimmung "Sportplatz") dargestellt. Seit Inkraft-
treten des Baugesetzbuches gibt es jedoch die spezielle Darstellungs-
art "Flache fiUr Sportanlagen”, so daB die von der Sportflédchenplanung
erfaBten Flachen jetzt insgesamt als solche dargestellt werden sollen.

Einige Flursticke, die in die Sportfléchenplanung mit einbezogen werden,
sind zwar noch Teil der rechtsverbindlichen Behbauungspl#ne "Schulzentrum
Sudstadt, Nr. 0-43", "Tennisanlage SiUdstadt, Nr. 0-52" bzw. "Schul-

zentrum SUdstadt, Nr. o-60", sie werden aber nicht zwingend fir die mittels
dieser Bebauungspléne verfolgten Ziele bendtigt und kdnnen deshalb aus den
jeweiligen Plangebieten herausgeldst werden.

Das Flurstick 79 ist inden Bebauungsplédnen Nr. 0-43 und Nr. o-6o als
"Gemeinbedarfsflédche/Schule" und die Flursticke 8o und 81 sind im Be-
bauungsplan Nr. 0-52 als "Grinflache/Tennisanlage" ausgewiesen.

FUr die Bauleitplanung folgt hieraus, daB neben der Anderung des Fléchen-
nutzungsplanes und der Aufstellung des Bebauungsplanes "Sportstatten
Sudstadt, Nr. o-70" auch eine Teilaufhebung von drei bestehenden Bebauungs-
planen (Nr. 0-43, Nr. o0-52 und Nr. o0-6o0) erfolgen muB.
Die
- erste Teilaufhebung des Bebauungsplanes Nr. o0-43
- erste Teilaufhebung des Bebauungsplanes Nr. 0-52

und
- erste Teilaufhebung des Bebauungsplanes Nr. o-6o

werden verfahrensmdBig mit der Aufstellung des Bebauungsplanes "Sport-
st&tten SUdstadt, Nr. o-70" verbunden, und die ﬁnderung des Flachennutzungs-
planes erfolgt gleichzeitig mit der Aufstellung dieses Bebauungsplanes

gemdB § 8 Abs. 2 des Baugesetzbuches im sogenannten Parallelverfahren. Es
wird sich dabei um die 17.Anderung des Fl&chennutzungsplanes handeln.

Eine grundsdtzliche Anderung des dem Flachennutzungsplan zugrunde liegenden
Konzeptes ist mit der 17. Anderung nicht verbunden. Es handelt sich viel-
mehr um die schrittweise Umsetzung der dort bereits dargestellten Ent-
wicklungsziele, weil die im Anderungsbereich zusdtzlich zum Symbol “"Sport-
platz™ noch dargestellten Zweckbestimmungen "Spielplatz" und "Bolzplatz"
inzwischen bereits in ndchster Ndhe realisiert wurden (vgl. Bebauungsplan
Nr. o0-61 "Spiel- und Bolzplatz Retschy-/ScharlemannstraBe") und die Mdg-
lichkeit, bei Bedarf in der néheren Umgebung Kleing&rten anzulegen (ist
ebenfalls Teil der bisherigen Darstellungen des Flachennutzungsplanes),
durch diese Planung unberihrt bleibt.

5. Verkehrliche ErschlieBung

VYom Norden her wird das Plangebiet Uber die ScharlemannstraBe und von
Osten Uber die KreisstraBe 123 erschlossen. In den jeweiligen Eingangs-
bereichen der Anlage werden die erforderlichen Einstellpldtze vorgesehen,
so daBl die Besucher mit ihren Kraftfahrzeugen nichtin das eigentliche
Sportgeléande gelangen.



Da die Verkehrsdichte auf der K 123 nicht sehr groB ist und auBerdem

in Hohe des kiUnftigen Eingangsbereiches auf der K 123 bereits jetzt

nur eine Hochstgeschwindigkeit von 70 km/h zul&ssig ist, brauchen nach
derzeitiger Sicht fUr die Zufahrt von der K 123 auf das Sportgeldnde keine
besonderen StraBenbaumaBnahmen durchgefihrt werden.

Die Planung weist aber dennoch die Zufahrt und eine Fl&che fir den Bau
einer moglichen Linksabbiegespur als 6ffentliche Verkehrsfliche aus. Die
bauliche Gestaltung der Zufahrt wird mit dem Landkreis Hannover zu gege-
bener Zeit festgelegt.

Sollte sich ergeben, daB fiUr die Planung und Baus des Anschlusses noch
auBerhalb des B-Plangebiets liegende Fl&chen benttigt werden, so werden
diese erworben und Uber ein straBenrechtliches Verfahren als &ffentliche
Verkehrsflache qualifiziert.

For den Bau einer UmgehungsstraBe (B 188 neu) ist ein Raumordnungs-
verfahren nach § 14 des Niedersdchsischen Raumordnungsgesetzes einge-
leitet worden. Neben der raumordnerischen Begutachtung der Nordtrassen
geht auch die Sidtrasse mit in die Beurteilung ein.

Die Abgrenzung des Plangebietes berlcksichtigt eine eventuelle Siidtrasse.
Diese konnte zwischen dem Bebauungsplangebiet und der Milldeponie liegen.
Inzwischen zeichnet sich aber immer stdrker der Bau einer Nordumgehung ab.
Die sich im Plangebiet befindlichen Feldwege werden aufgehoben. Ersatz
dafir wird nicht geschaffen. Die &stlich des Plangebietes liegenden
landwirtschaftlich genutzten Fléchen kénnen aber Uber die Grupen- und
Gerickestrafle erreicht werden.

Belange von Natur und Landschaft

Das Plangebiet liegt in einer mehr oder weniger ausgerdumten Feldflur.
Okologisch wertvolle Bereiche sind im Plangebiet - im Gegensatz zu den
weiter siOdlich und westlich gelegenen Flachen - nicht vorhanden.

Durch eine groBzigige Eingrinung der Anlage ist eine landschaftsge-
staltende sowie parkartige Gliederung des Geldndes vorgesehen.

Das Konzept fir die Gestaltung des Bebauungsplangebietes soll parallel
zur Aufstellung des Bebauungsplanes von der Stadt in Zusammenarbeit mit
einem Grinplaner erarbeitet werden, wobei neben den sportlichen Bereichen
auch solche fir erholungssuchende Birger geschaffen werden sollen.

Fir die Bepflanzung des Geldndes sind heimische standortgerechte Laub-
gehdlze vorgesehen,

Belange von Natur und Landschaft werden durch die Planung nicht tber das
zutragliche MaB hinaus nachteilig berlhrt.

Bodenversiegelungen treten nur begrenzt, z.B.im Bereich der Wege, bau-
licher Anlagen und deren Vorfldchen bzw. der Laufbahnen und Tribiinen auf.
Der Festsetzung besonderer Ausgleichs- u. ErsatzmaBnahmen bedarf es nach

Ver- und Entsorgung alledem nicht.
Wasser : Stadt Burgdorf

Abwasser: Stadt Burgdorf

Strom : Hastra, Betriebsverwaltung Sehnde

Abfall : Landkreis Hannover - Abfallentsorgungsgesellschaft -

Gas : Landesgasversorgung Niedersachsen AG



8. Emissionen und Immissionen -

Das Plangebiet ist einerseits Ausgangspunkt von Emissionen (Sport-
1ldrm) und ist andererseits selbst - zumindest zeitweise - Immissionen
ausgesetzt {Geruchsimmissionen wegen der nahe gelegenen Milldeponie).

Die genannten EinflUsse stehen der Realisierung der Sportanlagen an
dieser Stelle jedoch nicht entgegen.

Da von Sportanlagen der veorliegenden GriBe natirlich Stdrungen aus-
gehen, wurde der Abstand zur n&chstgelegenen Wohnbebauung groB genug
bemessen, um zu gewahrleisten, daB dort keine unzumutbaren Beein-
trdchtigungen der Wohnruhe auftreten. So betrdgt die dichteste Ent-
fernung ca. 250 m, die durchschnittliche Entfernung ca. 5Soo m.
Stdérungen durch den eigentlichen Sportbetrieb sind damit so gut wie
ausgeschlossen.

Wegen dem zusdtzlichen VerkehrsanschluB an die ScharlemannstraBe

wird das dort gelegene Wohngebiet jedoch teilweise vom anlagenbedingten
Kraftfahrzeugverkehr durchfahren. Die damit verbundenen Stérungen dirf-
ten allerdings im Rahmen des zuldssigen liegen. Sollten dadurch wider
Erwarten doch grdBere Storungen auftreten, bestehen in Verbindung mit

der Zufahrt Uber die K 123 und gegebenenfalls mit den Mitteln des StraBen-
verkehrsrechtes genigend Mdglichkeiten zur Abhilfe.

Die Ndhe zur Milldeponie stellt voraussichtlich nur eine voriibergehende
Beeintrédchtigung fir die geplanten Sportanlagen dar, weil zu erwarten
ist, daB in ca. 5-10 Jahren die Aufnahmekapazitét der Milldeponie aus-
gelastet sein wird und eine SchlieBung erfolgt. Im Ubrigen treten nicht
standig Geruchsimmissionen auf, und es ist ohnehin Aufgabe der Abfall-
beseitigungsgesellschaft, die Deponie so zu betreiben, daB jegliche
Beeintrachtigungen so gering wie mdglich gehalten werden.

In den letzten Jahren haben sich Beschwerden aus dem Bereich der Siidstadt
UOber haufig auftretende Geruchsbeldstigungen stark gemehrt.

Der Landkreis Hannover beauftragte deshalb am 27.12.1991 die Ingenieurge-
meinschaft Technischer Umweltschutz GmbH (ITU), die Immissionsverh&ltnisse
in der Umgebung der Deponie zu untersuchen.

Untersuchungen wurden durchgefihrt fir die Bereiche:

- Naturhaushalt und Landschaftsbild,

Geruch,
Staub und

- Larm.
Dazu die Aussagen der ITU in Kurzfassung:

- Die Deponie misse mittels einer dichten Bepflanzung mit heimischen
Laubgehdlzen besser in das Landschaftsbild eingefiigt werden.

- Es missen MaBnahmen zur Reduzierung der Geruchsemissionen getroffen
werden.
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- Die Staubeinwirkungen auf die angrenzenden Ackerflé&chen seien als
nicht kritisch anzusehen.

- Die von der Deponie ausgehenden Betriebsgerdusche Uberschritten im
Bereich des Wohngebiets nicht die Richtwerte der TA-L&rm.

Der Landkreis Hannover will pflichtgemdB die festgestellten Beeintrdchti-
gungen auf das machbare MaB reduzieren. Uber die Art und Weise wie z.B.
die Geruchsemissionen ausreichend begrenzt werden sollen, gehen die Mei-
nungen zwischen dem Landkreis und den Gutachtern auseinander. So lehnt
z.B. der Landkreis die vorgeschlagene Verkleinerung der Schittfelder ab,
weil er die Kompostierung, den Klarschlamm sowie die Kiichenahfidlle als
die grdfBten Geruchsemittenten ansieht. Er will deshalb den Kl&rschlamm
anderweitig verbringen, die Kompostierung von Grinschnitt optimieren,
eine Sonderbehandlung von Kichenabfdllen anstreben und die Entgasungsan-
lage von nunmehr 20 Gasbrunnen auf 38 Gasbrunnen ausbauen (zum Zeitpunkt
der Begutachtung waren 6 Gasbrunnen installiert).

FUr die abschlieBende Abwédgung bei der Aufstellung dieses Bebauungsplanes
ist nicht ausschlaggebend auf welche Weise die (Geruchs)- Beldstigungen
auf ein akzeptables Mall reduziert werden. Entscheidend ist, daB dies vor-
aussichtlich in einem annehmbaren zeitlichen Rahmen geschieht und vorallem,
daBB entsprechende Mbglichkeiten Uberhaupt bestehen. Beides ist gegeben.

Altlasten/Kontaminationen von Boden oder Grundwasser
Das Plangebiet gehort nicht zu den registrierten Verdachtsfl&chen.

Nach hiesigen Kenntnissen gibt es im Bereich dieser Fl&chen keine Altab-
lagerungen, so dall mogliche Belastungen nicht auf direktem Wege, sondern
allenfalls durch Schadstoffeintrédge aus der Luft oder iUber das Grundwasser
entstanden sein kdnnten. Eine die vorgesehene Nutzung beeintréchtigende
Kontamination der Bdden innerhalb des Plangebietes durch Schadstoffeintrége
aus der Luft ist nicht anzunehmen.

Als potentielle Verursacher fir die Kontaminilerung von Grundwasser konnte
die nahegelegene Milldeponie oder ggf. auch noch der benachbarte Autowrack-
platz (auch Entsorgung von Kihlgeraten usw.) in Betracht kommen.

Hinsichtlich des Autowrackplatzes wurden angesichts eines nicht ausreichen-
den Anfangsverdachts im Rahmen der Planaufstellung keine gezielten Grund-
wasseruntersuchungen durchgefihrt, zumal fir den Betrieb in den einschléa-
gigen Genehmigungen Sicherheitsvorkehrungen vorgeschrieben wurden (u.a.
Betonplatte und Oelabscheider) und bei einer Ortsbesichtigung durch die
Bauvaufsichtsbehérde im Juli 1993 die Betonplatte - auf der die Verarbeitung
erfolgt - keine Oelspuren oder &hnliche Verschmutzungen aufwies, die als

Indikator fir einen fahrldssigen Umgang mit umweltgef&hrdenden Stoffen inter-

pretierbar wéren. Auch die mdglichen haftungsrechtlichen Folgen eines Fehl-
verhaltens sollten den Betreibern solcher Anlagen im Ubrigen AnlaB zu Vor-
sorgemaBnahmen und der gebotenen Sorgfalt beim Lagern von umweltgef&hrden-
den Stoffen und den Umgang damit geben.



Hinsichtlich etwaiger deponieseitiger Einflisse ist festzustellen, daB

es ein Netz von Uberwachungsbrunnen gibt und der Landkreis Hannover auBer-
dem durch das Institut fUr angewandte Hydrologie ein hydrologisches Gut-
achten mit Gefd&hrdungsabschdtzung fir die Zentraldeponie Burgdorf erar-
beiten lieB. In Kenntnis dieses aktuellen Gutachtens (1992 vorgelegt)
teilte der Landkreis Hannover bzgl. der Sportfldchenplanung mit:

"Der Grundwasserabstrom der Deponie Burgdorf ist der Morphologie fol-
gend nach Nordwesten ausgerichtet. Die im Rahmen des Gutachtens durch-
gefihrten Grundwasseranalysen zeigen an den Grundwassermefstellen 108,
109 und 110 eine deponiebirtige Beeinflussung. Eine nachteilige Beein-
flussung des Bebauungsplanbereiches ist nicht zu erwarten.”

Der nachfolgende Kartenausschnitt enthdlt alle zur Nachvollziehbarkeit
dieser Aussagen nodtigen Angaben. Besonders hinzuweisen ist vor allem auf
die potentielle Kontaminationsfahne der Deponie und deren Uberlagerung

mit dem Bebauungsplangebiet. Unabh@ngig davon, daB Grundwasserbelastungen
im Bereich des Bebauungsplangebietes weder jetzt noch zukinftig zu erwar-
ten sind (wegen Abdichtung der Deponieoberfl&che im Bereich des Uber keine
Sohlabdichtung verfiigenden Altkdrpers der Deponie werden die Sickerwasser-
mengen kinftig deutlich zurlckgehen und durch die Erfassung und Behandlung
des im Deponiebereich anfallenden Oberfl&chenwassers wird auch der Schad-
stoffeintrag in die Vorfluter den Stand der Technik entsprechend minimiert),
lieBen sich eventuell ndtige Beregnungsbrunnen fir die Sportanlagen ohne
weiteres im auBerhalb der deponiebirtigen potentiellen Kontaminationsfahne
gelegenen Teil des Bebauungsplangebietes niederbringen.

Eventuelle Gefdhrdungen der vorgesehenen Nutzung aus dem Bereich Altlasten/
Boden-/Wasserkontaminationen sind daher nach alledem mit hoher Wahrschein-
lichkeit auszuschlieBen.
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lo. Bodenordnende MaBnahmen

11.

Der iberwiegende Teil der Fléche (fast zu loo %) gehért bereits der Stadt
Burgdorf. Soweit erforderlich, wird die Stadt die restlichen Flichen

zum jeweiligen Verkehrswert erwerben. Sollte ein freih&ndiger Erwerb
nicht méglich sein, werden die dafiir im Baugesetzbuch vorgesehenen Ver-
fahren eingeleitet und durchgefihrt.

Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Flachen

Das Plangebiet liegt im Entwicklungsbereich der Kernstadt von Burgdorf.
Eine Alternative zum Standort und zur beabsichtigten Nutzung gibt es
nicht. Die Inanspruchnahme dieser Fl&chen ist somit unabdingbar. Es
handelt sich auBerdem nur um Boden geringerer Qualit&t bzw. niederiger
natirlicher Ertragskraft (Werte der amtlichen Bodenschitzung im Durch-
schnitt: S 4 D 26/28). Viele Flachen sind verpachtet. Die Pachtvertrédge
werden rechtzeitig gekindigt. Ersatzflédchen kdnnen nicht zur Verfigung
gestellt werden.
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12.

13.

— A=

Kosten und Finanzierung

Die Kosten der Erschliefung und die objektbezogenen Kosten lassen sich

erst nach der Aufstellung eines konkreten Nutzungs- und Bebauungskon-

zeptes anndhernd genau ermitteln.

Dieses Nutzungs- und Bebauungskonzept wird erst nach AbschluB des B-Plan-
verfahrens in allen Einzelheiten fertiggestellt werden kdénnen. Deshalb kdn-
nen z.Z. nur zwei ganz grobe Orientierungswerte beziiglich der Kosten ange-
geben werden. Anzunehmen sind fir den Bau der Sportanlagen ca. 6 Mill. DM
und fur die Errichtung der Ballspielhalle ca. 4 Mill. DM.

Die Vereinsheime werden nicht von der Stadt errichtet.

Da der Stadt bereits fast alle Fléchen im Plangebiet gehdren, entfillt
auf den Grunderwerb nur noch ein kleiner Kostenanteil.

Von den finanziellen Mglichkeiten ausgehend, ist anzunehmen, daB die Re-
alisierung der Gesamtanlage abschnittsweise erfolgen wird. Die fir die
abschnittsweise Durchfihrung erforderlichen Haushaltsmittel werden dann
Uber die jeweiligen Haushaltspldne bereitgestellt.

Unter Bericksichtigung aller von der Stadt zu erfiillenden Aufgaben, wird
es méglich sein, eine solche Finanzierung durchzufiihren.

Mit zu den zuerst anfallenden Kosten werden die Planungskosten fiir die
Objektplanung durch einen Landschaftsplaner und eine erste Rate fir den
noch zu bestimmenden ersten Bauabschnitt gehdren.

Anzeigepflicht fiir Erdarbeiten

Nach Mitteilung der Bezirksregierung Hannover ist im Plangebiet mit dem
Auftreten archdologischer Funde zu rechnen. Erdarbeiten miBten deshalb
gemdB § 13 des Nieders&dchsischen Denkmalschutzgesetzes - NDSchG - zwei
Wochen vorher schriftlich dem Niedersédchsischen Landesverwaltungsamt

- Institut fir Denkmalpflege -, Scharnhorststr. 1, 3ooco Hannover 1, ange-
zeigt werden, damit eine Beobachtung der Erdarbeiten und ggf. eine unver-
zigliche Bergung dabei entdeckter archdologischer Funde durchgefiihrt wer-
den konne. Die Arch&ologische Denkmalpflege werde den Fortgang der Erd-
arbeiten nicht beeintréchtigen.

Eine Unterlassung der Anzeige stelle eine Ordnungswidrigkeit dar, die
mit einem BuBgeld geahndet werden kénne.

Inshesondere auf die Absdtze 2 und 4 des § 35 NDSchG werde ausdricklich
hingewiesen.

Die zitierten Paragraphen haben folgenden Wortlaut:

§ 13

Erdarbeiten

(1) Wer Erdarbeiten an einer Stelle vornehmen will, von
der er weiB oder vermutet oder den Umstdnden nach an-
nehmen muB, daB sich dort Kulturdenkmale befinden, be-
darf einer Genehmigung der Denkmalschutzbehdrde.

(2) Die Genehmigung ist zu versagen, soweit die MafB-
nahme gegen dieses Gesetz verstoBen wirde. Die Geneh-
migung kann unter Bedingungen und mit Auflagen erteilt
werden, soweit dies erforderlich ist, um die Einhaltung
dieses Gesetzes zu sichern. § 12 Abs. 2 Satz 3 und 4 und
§ 1o Abs. 4 gelten entsprechend.
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§ 35

Ordnungswidrigkeiten

(1) Ordnungswidrig handelt, wer vorsdtzlich oder fahr-

lassig

1. eine nach § 11 oder § 14 Abs. 1 erforderliche Anzeige
nicht unverziglich erstattet,

2. MaBnahmen, die nach § 1o Abs. 1, -§ 12 Abs. 1, § 13 Abs. 1
oder § 16 Abs. 2 der Genehmigung bediirfen, ohne Genehmi-
gung oder abweichend von ihr durchgefiihrt oder durchfihren
lapt,

3. Auflagen nach § 1o Abs. 3, § 12 Abs. 2 oder § 13 Abs.?2
nicht erfillt,

4. gefundene Gegensténde und die Fundstelle nicht gemdf
§ 14 Abs. 2 unverdndert 1&Bt.

(2) Ordnungswidrig handelt, wer wider besseres Wissen
unrichtige Angaben macht oder unrichtige Pl&ne oder Un-
terlagen vorlegt, um einen Verwaltungsakt nach diesem
Gesetz zu erwirken oder zu verhindern.

(3) Die Ordnungswidrigkeiten kdnnen mit GeldbuBen bis zu
finfhunderttausend Deutsche Mark geahndet werden.

(4) Es kénnen eingezogen werden:

1. Reste eines Kulturdenkmals, das durch eine ordnungs-
widrige Handlung zerstort worden ist,

2. Gegenstédnde, die durch ordnungswidrige Handlungen
unter Verletzung des § 12 Abs. 1, § 13 Abs. 1, § 14 Abs.
1 und 2 oder § 16 Abs. 2 erlangt worden sind.

§ 23 des Gesetzes Uber Ordnungswidrigkeiten ist anzuwenden.

(9) Die Verfolgung der Ordnungswidrigkeit verjdhrt in
finf Jahren.

(6) Zustandige Behdrde im Sinne des § 36 Abs. 1 Nr. 1
des Gesetzes Uber Ordnungswidrigkeiten ist die Denk-
malschutzbehdrde.

14. Verfahren

a) Vorgezogene Birgerbeteiligung
Vom o6.0l1. - 17.01.,1992

Tennisclub Grin-Gelb

Der Tennisclub begriBt die Sportstdttenplanung. Er hat aber Bedenken, daB
sich womdglich einige Sportarten durch L&rm gegenseitig stdren werden.
Deshalb regt er an, zur Reduzierung des Lérms eine dichte Randbepflanzung
vorzunehmen. Auch auf das sUdliche Eingangstor des Tennisgeldndes soll Riick-
sicht genommen werden.

Ausfiuhrungen zur Stellungnahme

BekanntermaBen werden in einem Sportzentrum verschiedene Sportarten zusammen-
gefalt. Die mdglicherweise durch unterschiedliche Spielabl&ufe auftretenden
Stdrungen lassen sich durch entsprechende Termingestaltungen reduzieren.
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Der Anregung, dichte Randbepflanzungen vorzusehen, wird bei der Ausfihrungs-
planung nachgegangen und dabei auch geprift, ob das angesprochene Eingangstor
an der bekannten Stelle bleiben kann.

Das Kernanliegen der Anregung, durch Abpflanzungen eine spédtere Schallredu-
zierung zu erreichen, kann jedoch nicht erfillt werden, weil fir eine solche
Bepflanzung die erforderlichen (tiefen) Flachen fehlen.

b) Beteiligung der Trager offentlicher Belange
Vom 22.10. - 03.12.1991

Hastra Sehnde

Die Hastra bendtigt Trafostationen, deren Zahl sie erst nach der Konzipierung
der Ausfihrungsplanung bestimmen konne,

Der Teil des Feldweges (Flurstiick 376/3) in dem das 20 KV-Kabel liegt, dirfe
nicht bepflanzt werden.

Ausfiuhrungen zur Stellungnahme

Mit der Hastra werden im Rahmen der Aufstellung der Objektplanung die Stand-
orte der Trafostationen bestimmt. Die Kabeltrasse wird bericksichtigt.

Kommunalverband GroBraum Hannover (friher ZGH)

Mit der Raumordnung und Landesplanung sei die Sportfl&chenplanung vereinbar.
Jedoch sei die Sportanlage zur Zeit nicht ausreichend an das Busliniennetz
anzubinden .

Ausfuhrungen zur Stellungnahme

Vor Eréffnung des Sportzentrums bzw. nachdem der Umfang seiner Frequentierung
und die Hauptnutzungszeiten bekannt sind wird die Neugestaltung des Buslinien-
netzes zu prifen sein.

Bezirksregierung Hannover

(und Institut fir Denkmalpflege als nichtselbstandiger Tréger offentlicher
Belange)

Da im Plangebiet mit arch&ologischen Funden zu rechnen sei, seil nach § 13 NDSchG
der Beginn der Erdarbeiten 2 Wochen vorher dem Nds. Landesverwaltungsamt,
Denkmalpflege, Scharnhorststr. 1, 3000 Hannover anzuzeigen, damit eine Be-
obachtung der Erdarbeiten und ggf. eine Bergung der Funde durch das Institut
durchgefihrt werden kdnne . Die archdologische Denkmalpflege werde dabei den
Fortgang der Erdarbeiten nicht beeintrdchtigen.

Die Unterlassung einer solchen Anzeige sei eine Ordnungswidrigkeit, die nach

§ 35 NDSchG mit BuBgeld geashndet werden kdnne.

Ausfihrungen zur Stellungnahme

Die Hinweise auf das etwaige Auftreten archdologischer Funde und die bestehen-
de Anzeigepflicht fir Erdarbeiten fUhrten zur Ergénzung der Begrindung um das
Kapitel 13 "Anzeigepflicht fir Erdarbeiten”.

Staatliches Amt fir Wasser und Abfall Hildesheim

Das StAWA AuBerte Bedenken, weil die Sportstédtten bis auf etwa 120 m an die
Deponie heranricken wirden,

Da sich Emissionen durch den Deponiebetrieb (Staub, Papier, Geriche und Ge-
rdusche) naturgemafl nicht ganz vermeiden liellen, seien Interessenkonflikte
vorprogrammiert.

- 13 -
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Der Umweltschutzverein Burgdorf erachte schon jetzt, die Entfernung
zwischen der Deponie und der Bebauung als zu gering.

Die vorgesehene Nutzungs@nderung des Umfeldes der Deponie werde den Depo-
niebetrieb und somit die Auftragserfillung der entsorgungspflichtigen
Kérperschaft erheblich erschweren,

Ausfuhrungen zur Stellungnahme

Beide Nutzungen (Deponie/Sportfldchen) sind in dem seit 1980 geltenden FN-
Plan dargestellt. Da das StAWA (friher Staatl. Wasserwirtschaftsamt) diesen
Darstellungen nicht widersprochen hat, hat es seine Planungen danach auszu-
richten (§ 7 BauGB).

Seit dieser Zeit gehéren die vom B-Plan erfaBten Fl&chen zum baulichen Ent-
wicklungsbereich. Die fir die Abfallentsorgung zustdndigen Behdrden/Stellen
hatten also Uber ein Jahrzehnt Zeit, sich auf diese Situation einzustellen.

Das ein zeitlich begrenztes Nebeneinander beider Nutzungen méglich ist, er-
gibt sich zum einen aus der abfallrechtlichen Genehmigung und zum anderen aus
der Stellungnahme der Abfallentsorgungsgesellschaft Landkreis Hannover mbH
vom 0l.07.1992.

Nach der abfallrechtlichen Genehmigung dirfen von der Deponie keine Belédsti-
gungen ausgehen. Falls doch solche auftreten, gehen diese auf fast Null zuriick,
wenn die Nordseite der Deponie - wie nunmehr von der Abfallentsorgungsge-
sellschaft angestrebt - bis Ende 1995 fertiggestellt wird.

Durch die nach Sitden fortschreitende Aufschittung wird dabei der Abstand
zwischen Deponie und der B-Plangrenze immer gréBer.

Wenn man nun bedenkt, daB seit demBestehen der Deponie auf den vom B-Plan
erfaBten Fléchen Getreide, Kartoffeln etc. angebaut, also Nahrungsmittel pro-
duziert werden - und dies anscheinend ohne Bedenken der zusténdigen Behdrden -
so sind wohl die gegen die Sportanlage vorgetragenen Bedenken sachlich nicht
ausreichend bhegrindet.

Deutsche Bundespost - Telekom

Damit das Fernmeldenetz ausgebaut werden kénne, sei der Beginn der Bauarbeiten
rechtzeitig bekannt zu geben.

Ausfihrungen zur Stellungnahme
Die Telekom wird informiert.
Polizeiabschnitt Ost in Burgdorf

Um das Wohngebiet an der ScharlemannstraBe vom zus&dtzlichen Zielverkehr zu
entlasten, sollte die Sportanlage haupts&chlich Uber die K 123 erschlossen
und im Verknipfungspunkt (K 123/Sportgelénde) eine Linksabbiegespur einge-
richtet werden.

Die Einstellplatze sollten auch den Parkdruck groBerer Veranstaltungen be-
wadltigen kdnnen.

Ausfuhrungen zur Stellungnahme

Die fir eine Linksabbiegespur von der K 128 ndtigen Fldchen und zwei Zufahrten

sind im B-Plan bericksichtigt. Die Festsetzung der Ausbaumerkmale gehért zur
nachfolgenden Objektplanung.
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Amt fur Agrarstruktur (AfA)

Das AfA beurteilt den Bau von Sportanlagen im AuBenbereich wegen

der damit verbundenen Emissionen positiv. Den von der Planung be-
troffenen Landwirten sei aber ein Fl&chenverlust von ca. 16 ha nicht
zuzumuten, zumal bei einer SUdumgehung weitere Fl&chen bereitgestellt
werden miBten. Die Bereitstellung landwirtschaftlicher Ersatzfldchen
sel deshalb erforderlich.

Da die Einziehung von Feldwegen fur die Landwirtschaft zu groBen Um-
wegen fihren werde, sollte der B-Plan nur bis zum Flurstiick 372/7
reichen, um eine Wegeverbindung zu erhalten.

Ausfihrungen zur Stellungnahme

Da das AfA gegen die Darstellungen der Sportfléchen im FN-Plan seinerzeit keine
Bedenken erhoben hatte, muB es nun von der Umsetzung dieser Darstellungen
ausgehen (§ 7 BauGB). Unabhdngig von den im FN-Plan ablesbaren Dar-
stellungen "Sportflachen" hat die Stadt Burgdorf - der das Geldnde nun-

mehr fast zu loo % gehort -, diese Flachen an groBe landwirtschaftliche
Betriebe mit dem Hinweis auf die kinftige Nutzung verpachtet. Diese Be-

triebe, die teilweise auch noch an entfernten Orten groBe Fléchen bewirt-
schaften, werden bei Rlckgabe der Sportfldchen nicht in ihrer Existenz
gefahrdet. Deshalb wird auch die Bereitstellung von Ersatzflachen kein

grofles Thema sein.

Da auch das siUdL des B-Planes gelegene Geldnde stadtische Flachen sind,
wére ein erneuter Fldchenerwerb zu Gunsten der mdglichen SUdumgehung
in diesem Bereich nicht erforderlich.

Die im B-Plangebiet liegenden Feldwege kdnnen ersatzlos eingezogen
werden, well Zufahrten zu den westlich gelegenen landwirtschaftlichen
Fléchen auf der Westseite vorhanden sind. Deshalb ist ein im Westen des
B-Plangebietes inNordsiUdrichtung verlaufender neuer Feldweg z.Z. nicht
geplant. Es pleibt also abzuwarten, wie sich diese Angelegenheit ent-
wickeln wird.

Landwirtschaftskammer Hannover
LandbavauBenstelle Hannover

Im Hinblick darauf, daB sich bereits Uber 8o % des Plangebiets im Eigen-
tum der Stadt befédnden und es sich hier um niedrig bonitierte landwirt-
schaftliche Nutzfldchen handele, bestdnden seitens des LandbauauBenstelle
keine Bedenken gegen die Planung.

Landkreis Hannover

Zur verkehrlichen ErschlieBung fordere der Landkreis fir die Zufahrt von

der K 123 eine Linksabbiegespur, deren Details mit dem Amt fir Kreis-
straBen abzustimmen seien.

Auf die sich in der N&he befindliche Sidvariante der B 188 werde hingewiesen.
Nach amtsdrztlicher Auffassung sollten Bodenproben des Plangebietes auf Alt-
lasten untersucht werden.

Aus abfallrechtlicher Sicht besténden seitens des Landkreises Bedenken,weil
die Entfernung zur Deponie nur ca. 100 m und die zum Autoschrottplatz nur
ca. 50 m betriige. Da das Plangebiet im Grundwasserstrom der Deponie

ldge, sei eine Beeinflussung des Grundwassers nicht auszuschliefen. Des-
halb miBte das Grundwasser vor einer Benutzung untersucht werden.

Die im Plangebiet vorhandenen 2 MeBstellen mifiten erhalten bleiben bzw.
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auf stddt. Kosten versetzt werden.
Ein Immissionsgutachten sei in Auftrag gegeben worden.

Ausfuhrungen zur Stellungnahme

Auch der Landkreis ist zu fragen, warum er gegen die Planung Bedenken
vortragt, aber gegen den Anbau von Getreide und Kartoffeln auf den-
selben Fldchen sowie deren Beregnung offensichtlich keine Bedenken hat.
Dem LKH sind auch die Darstellungen des FN-Planes - denen er nicht
widersprochen hat - entgegenzuhalten (§ 7 BauGB). Er hatte auch lange
genug Zeit, sich auf eine solche Situation einzustellen.

DaB beide Nutzungen nebeneinander bestehen kdnnen, sehen nunmehr der
LKH und die Abfallentsorgungsgesellschaft (vgl. Stellungnahme vom
01.07.1992). Es wird dortigerseits jetzt vorgesehen, den nordlichen
Teil der Deponie bis zum ersten Spielbeginn aufzuschotten und zu re-
kultivieren.

Soweit bekannt ist, gehért das Plangebiet nicht zu den Verdachtsfl&chen,
die moglicherweise durch Altlasten belastet sind. DaB von der Deponie
kein belastetes Wasser in das Grundwasser gelangt, ist durch den Land-
kreis sicherzustellen.

Die Zufahrt von der K 123 und die Linksabbiegespur werden als dffentliche
Verkehrsfliche ausgewiesen. Uber die zwei sich im Plangebiet befindlichen
GrundwassermeBstellen wird im Rahmen der Objektplanung noch zu sprechen
sein.

Abfallentsorgungsgesellschaft Landkreis Hannover mbH

Nach mehreren Gespréchen mit dem LKH und der Abfallentsorgungsgesell-
schaft des LKH schrieb am 01.07.1992 die Abfallentsorgungsgesellschaft,
daB sie zu der vom LKH am 27.12.1991 verfaBten Stellungnahme als vom
Landkreis Hannover beauftragter Betreiber der Deponie Burgdorf zum Depo-
niebetrieb ergdnzend Stellung nehmen kdnne, da inzwischen zu einigen we-
sentlichen Punkten hinsichtlich der Endverfiillung der Deponie eine K1&-
rung mit den beteiligten Fachdienststellen herbeigefiihrt worden sei.
Insofern sei es jetzt mdglich, den weiteren Betriebsablauf der Deponie
zu konkretisieren.

Im Einvernehmen mit der Bezirksregierung Hannover werde jetzt mit der
Herstellung des nordlichen Randwalls auf dem Feld 77 begonnen. Unmittel-
bar danach erfolge die Ausbesserung der Oberfldchenabdichtung und die
Herrichtung des Feldes 77 fUr den MUlleinbau. Ab Mai/Juni 1993 kénne,
sofern sich keine Verzdgerungen ergidben, dort mit dem Milleinbau und
gleichzeitig auch mit der Herstellung der endglltigen Profilierung und
Gestaltung begonnen werden. Bei zigiger Durchfiihrung der Arbeiten k&nne
davon ausgegangen werden, daB der MUlleinbau im nérdlichen Bereich des
Feldes 77 wahrscheinlich in der zweiten Jahreshdlfte 1995 beendet sein
werde.D.h., ab diesem Zeitpunkt kdnne der Milleinbau nur noch auf dem
westlichen Teil des Feldes 77, im ehemaligen Eingangsbereich, sowie auf
den Feldern A und B erfolgen.

Damit wirde die MuUlleinbaugrenze im nordlichen Deponiebereich um ca.
200 m nach SUden verlagert werden, so daB sich zwischen der im B-Plan
gekennzeichneten Flache und dem inBetrieb befindlichen Deponiefeld,

ein Abstand von ca. 3oo0 m ergeben wirde.Die Endprofilierung des alten
Eingangsbereiches wird ab ca. 8o m sidlich der Deponiegrenze beginnen,
so dall auch hier einAbstand von mindestens 180 m gegeben sein wirde. Der

Milleinbau werde von_Norden nach Siiden_erfolgen, so daB sich die vorge-
nannten Abstande standig vergroBern wirden.
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Da bei diesen MaBnahmen auch wie hei der Verfillung des Feldes B

im stdlichen Deponiebereich dafiir Sorge getragen wirde, daB die
Randwallbauwerke stets hdher seien als das im Verfillbereich aktu-
elle Millniveau, ginge die Abfallentsorgungsgesellschaft davon aus,
daB aufgrund dieser MaBnahme, der zuvor beschriebenen Entfernung
zwischen der von der Stadt Burgdorf beabsichtigten Nutzung und dem
Deponiebetrieb ab 1995 und der seit Anfang 1992 begonnenen
Deponiegasfassung, keine Beeintrachtigungen der geplanten Sport-
statten von dem Deponiebetrieb zum Jetzigen Zeitpunkt absehbar seien.

Nach den bisherigen Untersuchungen der Beobachtungsbrunnen durch

das Staatliche Amt fir Wasser und Abfall und das Niedersichsische
Landesamt fir Wasser und Abfall légen keine Beweise fir eine
Kontamination des Grundwassers durch die Deponie vor. Zu einer
etwaigen Belastung des Grundwassers im Abstrom der Deponie Burgdorf
konne daher von der Abfallentsorgungsgesellschaft keine weitergehende
Aussage gemacht werden.

Die Abfallentsorgungsgesellschaft gehe davon aus, daB eine evtl. Ver-
legung von GrundwassermeBstellen einvernehmlich erfolgen kann und zu
keinen Schwierigkeiten fijhren dirfte.

Ausfihrungen zur Stellungnahme

Die fir die Beseitigung des Abfalls zusténdigen Behdrden (LKH u. StAWA) haben
im Rahmen der Beteiligung der Trdger offentlicher Belange unter einem
gewissen Zeitdruck und deswegen ohne ausreichende eigene Prifung, {ber

ein sehr komplexes Thema, eine Stellungnahme verfassen miissen. So ist

im nachhinein zu verstehen, daB diese sich zuerst gegen die B-Planung
wandten. Es zeigte sich aber gleich in den darauffolgenden Gesprachen,

daB ein Konsens zu finden ist.

Grundsatz aller berlegungen war, daB beide Projekte, namlich die wahr-
scheinlich schon zur Jahrtausendwende geschlossene Deponie und die neue
Sportanlage nebeneinander bestehen missen. Um dieses Ziel erreichen zu
k6nnen, muBte also fir eine Ubergangszeit ein Weg gefunden werden, der
wiederum beide Nutzungen zul#Bt. Deshalb wurde von der Verwaltung von
Anfang an der sog. Zeitfaktor in die Verhandlung eingebracht und zwar
dergestalt, daB der Nordbereich der Deponie, der der Sportanlage am
néchsten liegt, bis 1995 fertiggestellt sein muB. Dadurch entsteht zwischen
der B-Plangrenze und der neuen MGlleinbaugrenze ein Abstand von gut

300 m (am jetzigen Eingangsbereich 200 m), der sich nach Siden him mit
fortschreitenden Milleinbau immer weiter vergrilert.

Die nunmehr von der Abfallentsorgungsgesellschaft am 01.07.1992 ver-
faBte Stellungnahme unterstreicht die Auffassung, daB beide Nutzungen
nebeneinander mdglich sind.

Die Feststellung, daB das Grundwasser unterhalb des Plangebiets nicht
durch Deponiewasser belastet sei, ist nur positiv zu vermerken.

Bei der Bestimmung neuer Standorte fir GrundwassermeBstellen, wird sich
die Stadt Burgdorf selbstverstindlich kooperativ zeigen.
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Der nachstehende Kartenausschnitt "Lage und Bezeichnung der Deponiefelder"”
enthdlt die Lage der in der Stellungnahme der Abfallentsorgungsgesellschaft
erwdhnten Deponiefelder und macht damit die dortigerseits getdtigten Aus-
sagen auch fUr Dritte nachvollziehbar. Da sich aus diesem Kartemausschnitt
jedoch nicht die zum Zeitpunkt der Aufstellung dieses Bebauungsplanes er-
reichte Ausformung des Deponiekdrpers ergibt, folgt anschliefend noch ein
zweiter Kartenausschnitt "Ausformung des Deponiekdorpers” aus dem ITU-Gut-
achten, der etwa den Stand von Mitte 1992 wiedergibt.

Lage und Bezeichnung der Deponiefelder = \[j§
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c) dffentliche Auslegung
vom 26.10. - 27.11.1992.

Stellungnahme des Kommunalverbands GroBraum Hannover (KGH):

Der Bebauungsplan sei mit den Zielen der Raumordnung und Landesplanung
vereinbar.

Der KGH mache darauf aufmerksam, daB die geplante Sportanlage z.Z. nicht
ausreichend an das Busliniennetz angebunden werden kodnne. Eine diesbezig-
liche Verbesserung k&nne auch nicht in Aussicht gestellt werden.

Ausfihrungen zu der Stellungnahme:

Die Frage einer Busanbindung ist nicht entscheidungsrelevant, weil dies
ein standortunabhangiges Problem ist, das nahezu auch fir jeden anderen
auBerhalb der Ortslage gelegenen Sportfléchenstandort zutrafe. AuBerdem
ist die Fahrtenh&ufigkeit des normalen Linienverkehrs in der Regel wah-
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rend der publikumswirksamsten Sportveranstaltungen - z.B. FuBballspiele
an Sonntagen - ohnehin z.Z. - selbst in den Mittelzentren rund um Hannover -
zu dirftig, um eine Ldosung im Sinne des KGH bieten zu kdénnen.

Sollte - was im Interesse des Umweltschutzes und zur Entlastung des StraBen-
netzes sehr zu wiinschen wire - Angebot und Akzeptanz des OPNV (Gffentlicher
Personennahverkehr) erheblich steigen, so daBl z.B. auch sonntags (und zu
anderen Zeiten auBerhalb der Hauptverkehrszeiten) im nennenswerten Umfang
Fahrten angeboten werden, dann ist zweifellos auch die Anbindung der Sport-
statten Sidstadt méglich, weil diese immerhin am Rand der einwohnerstarken
Sidstadt, in nur 500 - 600 m Entfernung vom Berliner Ring - auf dem bereits
eine Buslinie verkehrt -~ liegen und Uber die ScharlemannstraBe z.B. Ober
eine Schleife der Buslinie bedient werden konnten.

Stellungnahme des Landkreises Hannover (LKH):

Die in der Stellungnahme aus dem Verfahren zur Beteiligung der Tr&ger G6ffent-
licher Belange aus abfallrechtlicher Sicht geduBlerten Bedenken wirden auf-
recht erhalten. Die Ausflhrungen in der Begrindung des Bebauungsplanes wirden
allerdings geteilt, mit Ausnahme der Ausfihrungen zu einer etwaigen Belastung
des Grundwassers im Abstrombereich des Deponiekorpers.

Auf der Grundlage des hydrologischen Gutachtens vom 20.07.1992 lieBen sich
nachstehende Aussagen treffen:

"Der Grundwasserabstrom der Deponie Burgdorf ist der Morphologie folgend
nach Nordwesten ausgerichtet. Die im Rahmen des Gutachtens durchgefihrten
Grundwasseranalysen zeigen an den GrundwassermeBstellen 108, 109 und 110
eine deponiehiirtige Beeinflussung. Eine nachteilige Beeinflussung des Be-
bauungsplanbereiches ist nicht zu erwarten.”

Aus straBenplanerischer Sicht rege der LKH an, die vorsorglich geplante
Linksabbiegespur von der K 123 zum Sportgelédnde vollsténdig im Bebauungsplan
auszuweisen. Eine zusdtzliche rechtliche Absicherung von Teilfl&chen zu einem
spateren Zeitpunkt werde abgelehnt. Die Bau- und Unterhaltungskosten seien

gem. § 34 Abs. I des Nieders. StraBengesetzes von der Stadt Burgdorf zu tragen.
Uber die Ausgestaltung der Linksabbbiegespur sowie die Kostentragung sei
zwischen Stadt und LKH eine Vereinbarung zu schlieBen.

Ausfihrungen zu der Stellungnahme:

Die Stellungnahme ist in sich wiedersprichlich, da - soweit den AusfUhrungen
der Begriindung zugestimmt wird (was der LKH im weiteren Verlauf seiner Stel-
lungnahme tat) - von den vorgetragenen abfallrechtlichen Bedenken nichts
Greifbares verbleibt.

Zur Linksabbiegespur ist festzustellen, daB die im Bebauungsplan hierfir
vorgenommene Fl&chenausweisung (auf ca. 130 m L&nge zus&tzlich 3 m Verkehrs-
fliache) eigentlich so groBziigig dimensioniert sein dirfte, daB im Bedarfsfall
eine ausreichende Ldsung ohne Inanspruchnahme weiterer Fl&chen realisierbar

ist, zumal die Linksabbiegespur sogar ausschlieBlich innerhalb des vorhande-

nen StraBenflursticks der K 123 - das im fraglichen Abschnitt ca. 18 m breit ist -
ohne die Inanspruchnahme zus&tzlicher Fléchen und ohne irgendwelche Einschran-
kungen des Ausbaustandards erstellt werden kdnnte.
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Selbstverstédndlich ist zu gegebener Zeit dann eine entsprechende Verein-
barung mit dem Landkreis zu schlieBen, in der sich die Stadt zur Ubernahme
der Kosten verpflichtet.

Gegenwdrtig erscheint es jedoch fraglich, ob eine Linksabbiegespur Uber-
haupt bendtigt wird, weil keine dementsprechend h&ufigen Anfahrten aus dem
Lehrter Raum zu erwarten sind. Ein Unterschied zwischen der Milldeponie -
fir die jetzt erstmals eine Linksabbiegespur gebaut wird - und den Sport-
fldchen besteht letztlich auch in der unterschiedlichen Verteilung der Ver-
kehrsstrime, so dirfte die Zentraldeponie zweifellos zu etwa gleichen Tei-
len Rechts- und Linksabbiegeverkehr erzeugen, wéhrend die Sportfl&chen sich
eindeutig Burgdorf zuordnen lassen, so daB3 es sich groBten Teils um Rechts-
abbieger von der K 123 handeln wird (mit Ausnahme von auswartigen Wett-
kampfteilnehmern und Besuchern) .Hinzu kommt, daB die Benutzungszeiten der
Sportfléchen (Freizeitsport) Uberwiegend nicht in die Hauptverkehrszeiten
fallen und ein- und ausfahrende PKW's dariber hinaus gegeniber ein- und aus-
fahrenden LKW's ein deutlich geringeres Risikopotential darstellen.

Unter Bericksichtigung der vorstehend aufgelisteten Sachverhalte erscheint
es gerechtfertigt nicht Ubereilt den Ausbau einer Linksabbiegespur vorzu-
nehmen, zumal schlieBlich auch die Sportanlagen nur schrittweise realisiert
werden (als erster Schritt wird zunachst nur Ersatz fir den zu schlieBenden
FC-Platz geschaffen).

Erganzende Stellungsnahme des LKH:

In einer ergdnzenden Stellungnahme vom 26.07.1993 teilte der LKH mit, daB
er seine abfallrechtlichen Bedenken aus den beiden vorangegangenen Stellung-
nahmen nicht mehr aufrecht erhalt.

Das von ihm in Auftrag gegebene Immissionsgutachten der ITU habe zu dem von
der Deponie ausgehenden Emissionen Feststellungen getroffen, die aus abfall-
rechtlicher Sicht den geplanten Sportflachen nicht entgegenstanden.

Die gemessenen Larm- und Staubentwicklungen seien nicht so gravierend, als
das der kinftige Sportbetrieb hiervon beeintréchtigt wirde. Dies gelte auch
fir die Geruchsemissionen der Deponie, zumal durch eine anderweitige Unter-
bringung des Kldrschlamms und einer Verbesserung der Kompostierung von Grin-
abfdllen sowie einer erweiterten Gasfassung eine Minimierung dieser Emissi-
onen zu erwarten sei.

Ferner sei ein Ende des Deponiebetriebs absehbar und sowohl die Sportfléchen
als auch die Deponieflédchen befé&nden sich im Eigentum der Stadt.

Ausfihrungen zu der Stellungnahme:

Die abschlieBende Bewertung des Landkreises entspricht nun der Bewertung
durch die Stadt..

Unter den gegebenen Umsté@nden ist nunmehr von einer baldigen Besserung der
Immissionsverhdltnisse in der Umgebung der Deponie auszugehen und davon,

dal sich beide Nutzungen nicht gegenseitig ausschlieBen, zumal die Sportan-
lagen schon allein aus finanziellen Grinden nur schrittweise realisiert wer-
den kdnnen und ein Ende des Deponiebetriebs absehbar ist.
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Stellungnahme eines Landwirts aus dem Stadtteil Sorgensen:

Der Landwirt trug vor, daB sein im biologischen Anbau gefihrter Betrieb
nicht mehr existenzfdhig sei, falls eine Nordumgehung gebaut wiirde. Au-
Berungen des von der Stadt Burgdorf mit der Aufstellung eines Landschafts-
plans Beauftragten (Professor Nagel, Hannover), wonach eine Sidumgehung
die Sportausibung beeintrachtigen wirde und daher nicht realisierbar sein
solle, veranlasse ihn, Bedenken gegen die Sportstattenplanung vorzutragen,
da anscheinend eine gelegentliche Sport- und Freizeitnutzung nicht mit
einer SUdumgehung vereinbar sei.

Ausfihrungen zu der Stellungnahme:

Die Stellungnahme des Landwirts war im Rahmen dieser Planung nicht ent-
scheidungsrelevant, weil sich bereits aus ganz anderen Grinden eine Nord-
umgehung der B 188 abzeichnet. Unabhdngig davon wurde bei der Abgrenzung

des Bebauungsplangebiets allerdings bereits von Anfang an genigend Raum fir
die Trasse einer eventuellen Sidumgehung gelassen und von keiner Unvertrig-
lichkeit beider Nutzungen (StraBe und Sportfléachen) ausgegangen (die Aus-
Ubung des Freizeitsports fiele groBtenteils nicht mit den Hauptverkehrszeiten
zusammen und in der freien Landschaft ware im Ubrigen eine bedenkliche Kon-
zentration verkehrsbedingter Schadstoffe in der Luft sowieso unmdglich),

so daB selbst dann, wenn die SUdumgehung unter Beachtung aller relevanten
Kriterien mit der Nordumgehung gleichwertig wére, die Sportfldchenplanung
kein wichtiger Hinderungsgrund gegen eine Sidumgehung wére, zumal sich ggfl.
selbst Schallschutz durch Abschirmung realisieren lieBe.

Bei der Entscheidung Uber die beiden strittigen Varianten (Nordumgehung oder
Sudumgehung mit Nordspange) spielte die Sportfl&chenplanung jedenfalls bis-
her keine Rolle.

Ob sich die vom Landwirt geltend gemachten Probleme im Falle einer Sidum-
gehung vermeiden lieBen, erscheint indes auf der Grundlage dessen Stellung-
nahme nicht ohne weiteres gegeben, denn eine Sidumgehung wirde eine Nord-
spange unabdingbar voraussetzen und die Lage der Nordspange wdre im frag-
lichen Abschnitt voraussichtlich identisch mit der der Nordumgehung. Da
auch die Nordspange verkehrlich stark belastet widre, h&tte sie - bis auf
die fehlende Klassifizierung als BundesstraBe - fir die Fl&chen des Land-
wirts moglicherweise ebenfalls vergleichbare Auswirkungen wie die Nordum-
gehung.

Die Flachen des Landwirts wirden somit voraussichtlich von beiden Umgehungs-
varianten in dem von ihm befirchteten Sinne betroffen, so daB allein ein Ver-
zicht auf die Nordumgehung u.U. fir ihn noch keine Ldsung seiner Bedenken
(Verlust der Eignung der Ackerfl&chen zum biologischen Anbau wegen Schad-
stoffeintragen von benachbarten stark befahrenen StraBen) brachte.

Ganz allgemein 1&Bt sich feststellen, daB die Frage der Ortsumgehung zwangs-
ldufig sehr viele Belange berlhrt und eine allen Belangen gerecht werdende
Lésung unmdglich ist, so daB letztlich nicht mehr erreichbar sein kann als
die Summe aller Probleme durch eine dahingehend optimierte L&sung méglichst
weitgehend zu minimieren. Dies entspricht nicht nur verninftigem und veran-
wortungsbewuBtem Handeln, sondern ist durch das geltende Recht zwingend not-
wendig.
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Insofern wird sich nicht jedes Problem vermeiden lassen. Bei der Frage,
welche Probleme vermieden und welche hingenommen bzw. ausgeglichen werden
sollen, wird es vorallem auf die objektive Gewichtigkeit der jeweiligen
Belange ankommen. Die Verkehrsentlastung der Innenstadt ist dabei mit Sicher-
heit ein Belang von gr&Btmdglichem Gewicht, denn schon seit langem werden
viele Anwohner der Ortsdurchfahrt von dem Verkehr in einem dberhaupt nicht
mehr zu verantwortendem AusmaB belastet und insbesondere in den engen
StraBenschluchten (Braunschweiger StraBe/PoststraBe/MarktstraBe) entstehen
Schadstoffkonzentrationen, die fir langjéhrige Anwochner nicht nur zu ge-
sundheitlichen Schiden, sondern - zumindest in Einzelf&llen - zweifellos
sogar zum frihzeitigen Tod fihren konnen. Bei den verkehrsbedingten Emissionen
handelt es sich z.B. um:

- Kohlenmonoxid,

- Stickstoffoxide,

- Schwefeldioxid,

- Blei,

- RuBpartikel,

- Schwefelwasserstoffe,

- Cyanwasserstoff (Blausaure),
- Kohlenwasserstoffe wie z.B.:

- Benzol (Toluol, Xylole),
- polycyclische aromatische Kohlenwasserstoffe
- Formaldehyd,

Ozon,
Schwebstoffe aus Fahrbahn-, Reifen- und Bremsabrieb (Asbest) usw..

[

(Vgl. 'verkehrsbedingte Luft- und L&rmbelastungen', Bundesumweltamt Berlin,
1991 .

Viele der vorgenannten Stoffe gelten jeweils schon fir sich alleine als
krebserzeugend (z.B. Benzol, RuB, Asbestfeinstaub usw.) oder haben andere
nachteilige Auswirkungen (Kohlenmonoxid setzt z.B. die F&higkeit der roten
Blutkdrperchen zum lebenswichtigen Sauerstofftransport herab) und beziglichder
Kombinationswirkungen gibt es z.Z. noch nicht einmal ansatzweise ausreichende
medizinische Erkenntnisse.

Die Probleme in der Innenstadt resultieren dabei nicht vorrangig aus der
Verkehrsmenge, den sténdigen Staus und dem sich daraus ergebenden Schadstoff-
ausstoB, sondern vorallem aus den fehlenden oder zumindest stark eingeschrénk-
ten Aushreitungsmdglichkeiten der Emissionen in den engen StraBenschluchten,
die zu gefdhrlich hohen Schadstoffkonzentrationen und damit zu Extremwerten
bei den Immissionen fohren (zeitweise tritt der Effekt geschlossener Raume

auf; unten StraBe, rechts und links geschlossene Randbebauung und oben Sperr-
schicht bei Inversionswetterlagen).

Als eindeutiges Hauptproblem stellen sich somit die besonders ungunstigen
Rahmenbedingungen dar. Mit der ganz besonderen Problematik enger vielbefah-
rener StraBenschluchten befassen sich deshalb auch eine vom Berliner Umwelt-
senat veranlaBte diesbeziigliche Untersuchung und Schadstoffmessungen in ver-
gleichbaren StraBen in Hannover, die zu alarmierenden Ergebnissen fihrten.
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Da unter den genannten Bedingungen selbst das wichtigste Grundrecht Uber-
haupt (Schutz der kérperlichen Unversehrtheit) st&ndig miBachtet wird, be-
steht nicht nur &uBerster Handlungsbedarf, sondern auch eine Situation
(auf der Grundlage aufwendiger Gutachten wurde mit der Nordumgehung eine
Lésung gefunden, bei der die Summe aller berlhrten Probleme minimiert wer-
den konnte), die es rechtfertigt, bei der Abwagung Uber entgegenstehende
Stellungnahmen Entscheidungen zugunsten der Umgehung zu treffen und damit
die Beeintrdchtigung anderer Belange in Kauf zu nehmen und ggf. eventuell
Ausgleich zu schaffen oder, wo die Voraussetzungen dazu gegeben sind, Ent-
schadigung zu leisten.

Aus den eingangs angefiUhrten Grinden lassen sich die Entscheidungen {ber
den StraBenverlauf und UOber etwaige Entschadigungen aber nicht mit dem
Bebauungsplan 'Sportstatten Sidstadt' verbinden.

Burgdorf, 06.08.1993

gez. Reinke

(Leo Reinke)
Stadtdirektor

15. Verfahrensvermerke

Der Entwurf der Begrindung in der Fassung vom 20.07.1992 lag zusammen mit
dem Entwurf des Bebauungsplanes "Sportstatten Sidstadt", Nr. 0-70 in der
Zeit vom 26.10.1992 bis zum 27.11.1992 gem. § 3 Abs. 2 BauGB offentlich
aus.

Burgdorf, 06.08.1993

gez. Reinke

Stadtdirektor

Die vorstehende Begriundung in der Fassung vom 06.08.1993 wurde vom Rat der
Stadt Burgdorf in seiner Sitzung am 28.10.1893 als Begriindung im Sinne von
§ 9 Abs. 8 Baugesetzbuch beschlossen.

Burgdorf, 28.10.1993

gez. Ziemba gez. Reinke

(LS)
Birgermeister Stadtdirektor
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16. Prinzipskizzen

Der Zweck der vorstehenden Skizze besteht darin, anhand eines unver-
bindlichen Aufteilungsbeispiels zu veranschaulichen, welche Einrichtun-
gen innerhalb des Plangebietes untergebracht werden konnen.
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